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La pédagogie du désaccord dans un niveau seuil en arabe
Une approche interactionnelle'

Mohamed EL-HALFAOUI
Faculté Polydisciplinaite de Taza
Melhalfaoui73@gmail.com

Introduction

L’expression du désaccord fait partie des besoins communicatifs
€lémentaires, si 'on admet que 'apprenant d’une langue étrangére, doit
acqueérir rapidement une compétence de communication, par laquelle il
puisse manifester sa liberté de jugement et de décision.

Toutefois "Expression du désaccord, est moins facile 4 cerner et 4 manier
que certains actes de parole, fortement fitualisés tels que, par exemple,
«s’excuser», «saluer» ou «se présenter» qui ne requiérent que la
connaissance d’une phraséologie limitée. L’Expression du désaccord
présente en effet, elle-méme, une trés grande variété de réalisations. Pour
acquérir une compétence de 'Expression du désaccord, il ne suffit pas de
disposer d’un inventaire phraséologique tel que celui que propose le
«Niveau Seuil Frangais» (N.S.F) (D., COURTILLON J., FERENCZL, V.,
MARTIN-BALTAR, M., PAPO, E., ROULET E., 1976, p.177) :

Non,

Si,

Clest faux.

Ce n’est pas vrai !
Absolument pas.
Pas du tout, etc.

De telles listes, en effet, sont utiles, mais les éléments qu’elles énumérent
ne sont pas utilisables, si un cadre plus général d’analyse de discours, ne
donne pas une idée des régles qui codifient leur insertion dans le jeu des
interactions langagiéres.

! Ce papier fait suite a I’article intitulé « Pluriglossie et conception d’un Niveau Seuil en
Arabe », in Recherches en méthode linguistiques et littérature, Publications du
Laboratoire de la recherche en relations culturelles maroco-ibériques, coordonnée par
Nour-Din EL-HAMMOUTI et Mohand RGUIG, Féz, 2012, pp. 71-94.
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A notre avis, cette analyse devra prendre en compte cinq niveaux :
1. les contraintes sociolinguistiques de ’Expression du désaccord;
2. la théorie des actes de parole;

3. les moyens linguistiques mis en ceuvte;

4. les procédés stylistiques et rhétoriques ; et,

5. les stratégies argumentatives.

La variété de ces niveaux d’analyse, qui proviennent de modéles théotiques
différents, est largement justifiée dans la perspective d’un Niveau Seuil en
Arabe(N .S.A)z; en effet, seule 'accumulation d’observations peut faire
apparaitre les multiples éléments qu'une approche de Pexpression du
désaccord devra prendre en compte.

1. Contraintes sociolinguistiques

Elles sont évidentes : plus on a d’autorité, plus on a raison, moins on en a,
moins on a droit 2 PExpression du désaccord. Inversement, 'Expression
du désaccord est libre entre paits égaux en droit et en autorité.

Entre ces deux extrémes, ce sont les conventions sociologiques qui
définissent le droit de réponse qu’est I'Expression du désaccord, précisent
ses limites et fixent ses modalités.

Dans notre culture marocaine par exemple, il semble que le désaccord soit
pergu comme une marque de force, le ralliement soit une marque de
faiblesse. Sauf dans le cas ou Pinterlocuteur est plus 4gé et/ou occupe un
rang plus élevé dans la société, ou I'individu aura tendance 4 lui manifester
une dépendance apparente, en calquant ses sentiments sur son propre
discours, plutdt que de s’individualiser en tenant des propos pertinents.

Les simulations et situations, permettant an Niveau Seuil en
Arabe d’introduire IExpression du désaccord, devront

respecter ces contraintes.
2. Expression du désaccord comme actes de parole
L’analyse de 'Expression du désaccord, va nous donner un certain nombre

d’indications utiles en vue d’applications pout le Niveau Seuil en Arabe,
mais poser également un certain nombre de difficultés :

2 Inventaire des moyens d’expressions grammaticaux-sémantiques et énonciatifs,
réservoir de données pour les méthodologues et les enseignants.
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EL-HALFAOUI: La pédagogie du désaccord dans un niveau seuil en arabe Une appro
La pédagogie du désaccord dans un niveau seuil en arabe. Une approche interactionnelle 143

2.1. Relations entre Actes d’accord et de désaccord

Le désaccord n’est pas toujours la contrepartie négative et symétrique de
PPaccord, comme pourrait le faire croire une analyse purement linguistique,
qui ne voit dans ces exemples en arabe marocain :

Ali ma metafaqch® Al; n'est pas d’'accord,
que la transformation négative de,
Ali me tafaqv Als est d'accord.

Aussi, accord ne requiert pas toujours une expression linguistique: un
acquiescement phatique ou une mimique (mmh (qui ponctuent souvent les
conversations téléphoniques)), un silence (dans certaines citconstances),
peuvent suffire.

Dire en arabe marocain,
Ana metafaq e suis d'accord,

est une forme marquée d’approbation ou encore un procédé
d’identification dans une discussion de groupe. Il arrive méme que
Pexpression de l'accord ne soit quune feinte permettant d’introduire
précisément I'Expression du désaccord :

Ana metafaq walaken... Je suis d'accord, mais...

La pédagogie du désaccord pourra donc étre dissociée, dans une approche
communicative, de celle de I’accord. ‘

2.2. Expression du désaccord : un acte d’ordre 2¢

Le désaccord est toujours d’ordre 2, car c’est une réaction verbale (orale ou
écrite) d’opposition a quelque chose ou 2 quelqu’un, contrairement 2
d’autres actes de parole d’ordrel qui sont plutét des initiatives
conversationnelles, tels que « dire de faire », « saluet », ou « demander un
renseignement ».

3 La transcription des caractéres, adoptée ici, est celle de I’alphabet latin; il ne s’agit pas
d’une transcription phonétique au sens strict !

4 « Actes d’ordre 2 », fait référence au « Niveau Seuil Frangals », ol les Actes de parole
sont divisés en deux catalogues : Actes d’ordre (1) (pp.101-161), et Actes d’ordre (2)
(pp.169-190).

Published by Arab Journals Platform, 2018
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2.3. Expression du désaccord : un acte 2 géométrie variable

Le référent du désaccord peut étre une variable importante. En arabe
marocain, on n’exprime pas le désaccord avec les mémes moyens
linguistiques ou avec les mémes actes de parole, si I'on est en désaccord
avec,

. une constatation :

Ttomobil qdima La voiture est vielle,

. une appréciation :

Lhayat wellat siba la vie est devenne difficil,

Ali andu Ihaq Al a raison, '

. un reproche :

Kan khssek ta dlemni u aurais pu me prévenir,

. une accusation :

Besbabek nta rahna maatlin d canse de toi on est en retard,

. une prévision :

Chta radi tteh il va plenvoir,

. un conseil :

Khssek tchuf tbib - tu devrais voir un médecin,

. une proposition :

Aji nkhutju viens, on va sorfir,

. une demande d’autorisation :

Nakhud lwqjid dyali ? Je peux: avoir mes allumettes ?

. une protestation : :

Makayn ghir llah! il n’y a point d'autre divinité que Dien !
. une irritation : '

bessmellah! an nom de Dien !

ma kayen ma ghir llah! #l n’y a de force et de puissance qu’en Dien !

. un jugement :
Aoudu billahi mina chaytan rrajim!  je cherche refuge auprés de Dieu

contre Satan !

etc.

https://digitalcommons.aaru.edu.jo/dirassat/vol20/iss21/8
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Se priver et priver I'apprenant des régularités linguistiques ou structurales
quand il y en a, aménerait 4 des excés de formalisme auxquels a donné lieu
la linguistique appliquée structurale : la grammaire des actes de parole doit
&tre établie si on ne veut pas se contenter d’une phraséologie désordonnée
et des listes d’expressions, comme dans les vieux manuels de
conversations.

Pour repérer et classer les constructions, les formes et le lexique de
PExpression du désaccord d’un Niveau Seuil en Arabe, on peut par
exemple, constituer une sorte de fichier grammatical ou l'on classera ce
matériel linguistique en sous-fonctions communicatives, qui semblent
correspondre aux structures discursives potentielles du discours de
désaccord.

Cette liste renfermera des expressions, allant du désaccord simple au désaccord
argumenté :

-Le désaccord simple utilisera,

. Les adverbes et locutions adverbiales, en arabe marocain :

Lla non,

Ma yemkench pas possible,
Lla walu absolument pas,
etc.

. Les performatifs explicites, en arabe marocain :

Ana ma mettafaqch maak je ne suis pas d'accord avec toi,
Ma yemkench pas question,
etc. '

-Le désaccord argumenté est beaucoup plus complexe que le désaccord
simple, car de nombreux actes de parole sont possibles avec une valeur
argumentative qui se rajoute 2 leur force illocutoire. L’inventaire des
procédés linguistiques de ces actes de parole et des régularités formelles
qu’ils pourraient présenter, reléve d’un travail qui ne peut se réaliser qua
travers Panalyse d’'un grand échantillon de corpus de conversations
authentiques, préenregistrées. '

Néanmoins, on peut penset, intuitivement, 2 certains de ces actes, comme
par exemple, en arabe marocain,

Published by Arab Journals Platform, 2018
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. L’acte de prise de parole :

dqiqal... une minutel. ..,

smahlil... pardon !...,

smahli ila qataitek... pardonnez-moi de vous interrompre. ..,
etc.

. L’acte d’appréciation :

Machi makked ce n'est pas certain,
Ma chi sahla ce n'est pas évident,
aaybl! c'est hontenx;, .
hada lhmagq! cest de la folie !
nta hmag! tu s fou !

hada machi maiqul! Clest injuste !

. L’acte de contre-atgument :

Ma dandich lwaqt Je n'ai pas le temps,
Ana 4ayyan Je suis fatigné,
Aandi lkhdma J'ai du travail,

4. Procédés stylistiques et thétoriques
Il s’agit des formules exclamatives, des questions rhétoriques :

a. On fera la différence entre les énoncés simples du type, en arabe
marocain:

hadi ka teswa stalaf frenk Celle-ci codite six mille francs’,
et de fausses questions, ou une question thétorique du type'®:

3.A_ stalaf frenk | hadi kaddir stalaf frenk?!
six mille francs ! celle-ci codite sixc mille franes 2!

b. On notera également des expressions telles que la moquerie'":
5.A_ ana ka ndir ssarwal dyal stalaf frenk ana ?!

Moi je mets un pantalon a six mille francs, moi ?!

® Six mille francs (6000 fr.) en monnaie marocaine, est I’équivalent de dix euros (10
euros.) en monnaie frangaise.

' 11 s’agit d’une intervention dans I’interaction n°5, de notre thése de doctorat «
Problématique de la Conception actualisée d’un niveau seuil en arabe », sous la
direction de Joseph DICHY, Lyon, 1999.

' Intervention, inspirée de la méme interaction ci-dessus (v. supra. note 10).

https://digitalcommons.aaru.edu.jo/dirassat/vol20/iss21/8
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c. On notera les procédés de I'exagération, qu’impose souvent I'escalade 2
laquelle donne lieu un désaccord:

machi mezyan ce n'est pas bon,
fatema ma laibetch ddawr dyala Fatima a mal joué son réle,
Hadi sadda wana ka ntader ¢a fait une beure que j'attends,

5. Stratégies argumentatives

a. On cherchera a éclaircir la valeur argumentative des prises de parole,
phatiques mais porteuses de sens, telles que en arabe marocain :

Niam o,
wakhkha d’accord,
wakhkha walakin d’accord mais,
etc.

b. On prendra également en compte, comme éléments ayant une fonction
argumentative, des formes verbales telles que :

smal... écoute !...
ka dden tu crois,
qulliya..., dis done. ..,

rak fahem! tu vois !
ou des formes d’adresse, comme:

assidi cher Monsieur,
alalla chére Madame'.

c. On insistera sur la fonctdon argumentative qui se rajoute a la force
illocutoire de certains énoncés. Ainsi par exemple, dans un journal, la
plupart des réponses de journalistes 4 des lecteurs, ayant exprimé un
désaccord commencent-elles par une identification. A cette fonction
d’identification de ’énoncé en arabe littéraire, tel que :

aazizi al-qarie [fidéle lectenr,

s’ajoute toujours une valeur argumentative, qui tend i légitimer les
opinions qui suivent :

4azizi al-qatie, aktubu lakum kay uwaddiba...

12 ( sidi », se traduit littéralement par Sire, et « lalla », par Dame.

Published by Arab Journals Platform, 2018
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Jedele lectenr, je vous écris pour éclaircir. ..
CONCLUSION

Les exemples ci-dessus, de I'arabe marocain et de P’arabe littéraire, plaident
en faveur d’une analyse conversationnelle pour I’élaboration de ces moyens
d’expression dans un Niveau Seuil en Arabe. Ceci, avant méme d’envisager
des procédures didactiques pour enseigner le discours du désaccord.

La question essentielle a laquelle nous avons tenté ici, de donner une
réponse, était: comment procéder pour mettre en ceuvre la Pédagogie du
Désaccord, pour un objectif didactique, dans un Niveau Seuil en Arabe ?

Pour répondre i cette question, nous avons donc, introduit cinq niveaux
d’analyse :

1. les contraintes sociolinguistiques: 4 notre avis, toute simulation ou
situation permettant au Niveau Seuil en Arabe d’introduire ’Expression du
Désaccord, devra respecter ces contraintes.

2. PExpression du Désaccord, en tant qu’acte de parole: les travaux
empiriques et intuitifs du Conseil de ’'Europe ne laissent pas entrevoir
cette possibilité de classifications fines, vraiment satisfaisantes des
Expressions du Désaccord (dans le catalogue des actes de parole). On aura
donc intérét a considérer I'Expression du désaccord, comme une fonction
langagiére assez vaste, correspondant a une assez grande variété
d’intentions communicatives.

De ce point de wue, nous retenons essentiellement les conclusions
suivantes :

. un Niveau Seuil en Arabe, devra dissocier I'Expression du Désaccord
dans une approche communicative, de celle de ’accord.

on aura intérét, en vue d’applications pédagogiques, 4 prendre
PExpression du Désaccord au sens large de « macro-acte ».
. I est nécessaire aussi, d’introduire les Expressions du Désaccord,

exprimées par des actes indirects, car elles ont un r6le important dans
les transactions langagicres. '

3. les moyens linguistiques mis en ceuvre : pour éviter une phraséologie
désordonnée, comme dans les niveaux seuils européens, nous appelons i

https://digitaIcommons.aaru.edu.jo/dirassat/volZO/issZ1/8
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une grammaire des actes de parole pour un Niveau Seuil en Arabe.
L’Expression du Désaccord argumentée surtout, est réalisce semble-t-il, au
moyen d’une grande variété d’actes de parole indirects, qu’il serait illusoire
de vouloir classer sans une analyse, fine et sétieuse, d’un grand nombre de
conversations authentiques.

4. les procédés stylistiques et rhétoriques : les actes dont la fonction est
d’exprimer la subjectivité du locuteur, sont quasi-inexistants, négligés dans
les niveaux seuils européens. Ces formules sont, semble-t-il, trés répandues
en langue arabe, et sont fondamentales car trés liées 4 la pratique discursive
orale.

5. les stratégies argumentatives: on peut par exemple, essayer de
reconstituer les stratégies discursives sous-jacentes, en analysant d’'un point
de vue argumentatif les conversations. A titre d’exemple, on peut faire
hypothése qu'un discours conflictuel (désaccord, plainte, protestation)
centré sur le «ana (arabe marocain) je», est plutét un discours
correspondant 4 une stratégie défensive, et celui du « nta (arabe marocain)
tu » est plutdt un discours offensif, etc.

On voit bien i travers notre discussion, que les prolongements auxquels se
préte Pétude des Expressions du Désaccord pour un Niveau Seuil en
Arabe, ne sont pas minces. Il va sans dire que nos propositions sont
encore au stade de suggestions, il va falloir poursuivre les rechetches sur ce
sujet pour cerner vétitablement la problématique et découvrir les faces
cachées du probléme sous ses différents aspects : cadre, outils d’analyse,
etc....
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